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Das Ziel der ,Enzyklopéddie deutscher Ge-
schichte” ist, so schreibt Lothar Gall im Vor-
wort der Reihe, interessierten Lesern mit un-
terschiedlichen Wissensstinden ,,ein Arbeits-
instrument” an die Hand zu geben, mit dem
,sie sich rasch und zuverldssig tiber den ge-
genwartigen Stand [...] der Forschung ori-
entieren konnen” (S. XI). Um es vorwegzu-
nehmen: Joachim Bahlcke wird dieser Zielset-
zung mit seinem Band zu ,Landesherrschaft,
Territorien und Staat in der Frithen Neuzeit”
gerecht. Dem Autor gelingt es, das umfangrei-
che Thema sinnvoll zu reduzieren, differen-
zierte Zusammenfassungen von Forschungs-
debatten und Literatur vorzulegen und so ei-
ne grofie sachliche Liicke der Reihe zu schlie-
Ben.

Die Monographie gliedert sich wie alle Ban-
de der Reihe in die drei Teile des enzyklo-
padischen Uberblicks, der Darstellung von
Grundproblemen und Tendenzen der For-
schung sowie der Dokumentation von Quel-
len und Literatur. Bahlcke beginnt das ers-
te Kapitel mit einer kurzweilig zu lesenden
Einfithrung zum zeitgentssischen Verstand-
nis von Herrschaft in Reich und Territorien.
Der Abschnitt verdeutlicht durch seinen Blick
,von unten’ die komplexen Herrschaftsstruk-
turen des Reiches, die auch fiir die Untertanen
nicht immer leicht zu durchschauen waren.
Zugleich legt die Einfiihrung die gelehrte Per-
spektive auf die Reichsstrukturen konzise dar
und greift die seit dem ausgehenden 18. Jahr-
hundert stiarker werdende Kritik an der Kom-
plexitét des Reichsgebildes auf. Die Hinweise
werden mit Ausfithrungen zum im européi-
schen Vergleich spét entstehenden National-
bewusstsein und zu den , Erfolge[n] der terri-
torialen” (S. 6) Ordnung verkniipft.

Im zweiten Abschnitt beschéftigt sich Bahl-
cke mit den rdumlichen Strukturen und Er-
scheinungsformen von Herrschaft im Reich.
Neben den Vorgangen, die zur Entstehung

und Konsolidierung geschlossener Territori-
en fiihrten, beschreibt der Autor auch die
Rolle von Erbfolgen, Reichsstandschaft, der
Formenvielfalt von Herrschaft im Hinblick
auf weltliche und geistliche Obrigkeiten so-
wie territoriale Machtpolitik in Horizontale
und Vertikale. Der Leser wird tiber Faktoren
und Verteilung der Macht im Reich, territo-
riale Biindnisse sowie die Bedeutung epocha-
ler Prozesse wie Reformation und Konfessio-
nalisierung in ausgesprochen gut geordneter
Form informiert.

Etwas durchwachsener fillt das dritte Ka-
pitel aus, das sich der Herrschaft in den Ter-
ritorien widmet und dazu Strukturen der Ver-
waltung, des Rechts, der Finanzen sowie des
Kirchen-, Militar- und Kriegswesens thema-
tisiert. Zwar gelingt es Bahlcke stets, grofse
Entwicklungslinien in der Zeit zwischen 1500
und 1800 aufzuzeigen, etwa wenn er pointiert
Griindung und Ausbau von Verwaltungsor-
ganen beschreibt. Mitunter offenbaren sich
im Detail allerdings Unschéirfen. So konsta-
tiert der Autor beispielsweise im Abschnitt
zu ,Gesetzgebungskompetenz und Gesetzge-
bung”, diese hitten sich , wihrend der Frii-
hen Neuzeit auf die Ebene der erstarkenden
Territorialstaaten verlagert” (S. 27). Dies ist
missverstindlich, da so das Aushandeln von
Gesetzgebung vor 1500 und der unter ande-
rem durch Reformation und Konfessionalisie-
rung tiberhaupt erst erzeugte und damit nicht
,verlagerte” normative Regelungsbedarf aus
dem Blick geraten. Zudem fehlen im dritten
Kapitel einige Hinweise zur Praxis vormo-
derner Herrschaft. Der juristische Alltag in
Reich und Territorien etwa wird nicht thema-
tisiert, und es gibt auch keine Passage zur
noch nicht vollzogenen Trennung von Judika-
tive und Exekutive, die fiir weniger vorinfor-
mierte Leser/innen wichtig wire. AuSerdem
mangelt es an einem Abschnitt zu den kon-
kreten Mitteln des landesherrlichen Kirchen-
regiments.

Dagegen ist das vierte Kapitel zum Stin-
detum rundum gelungen. Die Beschreibung
von institutionellen Strukturen, der konkre-
ten Interessenvertretung, der Aushandlung
von Macht zwischen Fiirsten und Stinden
und der Bedeutung von Reichskammerge-
richt und Reichshofrat sind tibersichtlich, in-
formativ und gut lesbar. Zudem erhilt man ei-
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nen Eindruck von Entwicklungsdynamiken,
etwa vom Riickgang standischer Mitsprache-
rechte bis ins 18. Jahrhundert. Auch findet
hier die Herrschaftspraxis Erwahnung, etwa
wenn Steuereinziehung oder Aushebungen
fiir militarische Zwecke beschrieben werden.

Der enzyklopédische Teil schliefit mit elo-
quenten Hinweisen zu den deutschen Staats-
bildungsprozessen im européaischen Vergleich
und bindet Quellen ein, die das Verstindnis,
nicht selten aber auch Unverstidndnis der Zeit-
genossen in Bezug auf die territoriale Unter-
gliederung des Reiches spiegeln. Herausge-
arbeitet wird, dass die im Vergleich zu an-
deren européischen Landern getrennt verlau-
fene Staats- und Nationsbildung nicht zum
Gegenstand einer Diskussion um Fort- oder
Riickschrittlichkeit taugt, sondern als spezifi-
sches Beispiel fiir den Wandel von Staat und
Gesellschaft gesehen werden sollte.

Der zweite Teil zu Grundproblemen und
Tendenzen der Forschung ist nach den The-
mengebieten der Staatsbildung, der Wirkun-
gen und Reichweite von Herrschaft und der
exemplarischen Darstellung von Forschungs-
kontroversen gegliedert. Da das Thema der
Monographie rdaumlich, zeitlich und sach-
lich iiberaus breit ist, muss Bahlcke hier ei-
ne eigentlich unlésbare Aufgabe vollbringen,
die er aber geschickt meistert. Er beginnt
mit einer umfassenden Einfiihrung zur Ent-
wicklung des Staatsbegriffs in der Forschung,
fiir die er eine Fiille historischer, rechtshis-
torischer und soziologischer Literatur aufar-
beitet. Angesichts dieser sehr differenzierten
Darstellung tiberrascht es freilich, dass der
Autor im enzyklopadischen Teil recht um-
standslos mit dem Begriff des Staates operiert,
etwa wenn von Staatsaufgaben, territorialer
Staatlichkeit (S. 20) und Staatsrdson (S. 36)
die Rede ist. Ausgesprochen gut gelingt Bahl-
cke im Weiteren die Einfiihrung in Grund-
lagenwerke, Quellen und Periodisierungsfra-
gen, die so kenntnisreich und strukturiert dar-
geboten werden, dass eine Verwendung im
Studium mehr als anzuraten ist.

Im Abschnitt zu Wirkungen und Reichwei-
te frithneuzeitlicher Landesherrschaft erortert
Bahlcke zentrale Probleme der verwaltungs-
historischen Forschung, darunter die lange Fi-
xierung auf etatistische und normorientier-
te Perspektiven und die geringe Beschaf-

tigung mit lokaler Herrschaftspraxis. Auf
den Ertrag der wichtigsten kontrastierenden
Studien weist der Autor treffend hin, et-
wa wenn Arbeiten aus den Bereichen der
Implementations- und Policeyforschung zur
Sprache kommen. Eine Notiz zu neueren De-
batten um Verwaltungskultur — etwa zu Ar-
beiten von Peter Becker, Birgit Emich und Ste-
fan Haas — wire allerdings an diesem Punkt
trotz teils mangelnder sektoraler Einschldgig-
keit wiinschenswert gewesen.! Die weiteren
Abschnitte verdienen Lob nicht nur fiir die
ausgewogene Darstellung, sondern auch fiir
die Erlduterungen zu weiterhin bestehenden
Desideraten. Der Autor gestaltet dabei unter
anderem den Abschnitt zur Frage von Stan-
devertretungen als Vorldufern des Parlamen-
tarismus sachkundig und berticksichtigt hier
wie auch an vielen anderen Stellen die for-
schungshistorisch relevanten Deutungsansit-
ze der DDR-Geschichtswissenschaft.

Den Abschluss des zweiten Teils bildet der
Uberblick {iber relevante Kontroversen. Ne-
ben der Frage, ob die vormoderne Staatsbil-
dung mit Prozessen der Sdkularisierung oder
der Konfessionalisierung einherging, werden
auch Zusammenhange zwischen lokaler Au-
tonomie und territorialer Machtentfaltung so-
wie die Diskussion um das Konzept des
Absolutismus beleuchtet. In Anbetracht der
letztgenannten Debatte erstaunt es wieder-
um, dass der Autor im enzyklopadischen Ab-
schnitt auf diesen Begriff vertraut: So schreibt
Bahlcke etwa im ersten Teil, ein frithneuzeit-
licher Territorialherr habe , iiber eine Vielzahl
von Machtmitteln [verfiigt], die ihn zu einer
Durchsetzung seiner Anordnungen befahig-
ten” (S. 20; vgl. auch S. 26). Daher sei es ,,doch
berechtigt, [...] von einem Zeitalter des Abso-
lutismus zu sprechen” (S. 20). Dieses Urteil ist
recht mutig, wenn man die Ertrage der imple-
mentationshistorischen Arbeiten berticksich-

1 Peter Becker, Uberlegungen zu einer Kulturgeschich-
te der Verwaltung, in: Jahrbuch fiir Européische Ver-
waltungsgeschichte 15 (2003), S. 311-336; Birgit Emich,
Die Formalisierung des Informellen. Ein Beitrag zur
Verwaltungsgeschichte der Frithen Neuzeit, in: Peter
Eich / Sebastian Schmidt-Hofner / Christian Wieland
(Hrsg.), Der wiederkehrende Leviathan. Staatlichkeit
und Staatswerdung in Spatantike und Frither Neuzeit,
Heidelberg 2011, S. 81-95; Stefan Haas, Die Kultur der
Verwaltung. Zur Umsetzung der preuflischen Refor-
men 1808-1848, Frankfurt am Main 2005.
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tigt, die Bahlcke auch zitiert.? Dabei soll kei-
neswegs in Abrede gestellt werden, dass es
der Debatte zutrdglich sein kann, eine ten-
denziell dekonstruktionskritische Position zu
beziehen und zu diesem Zweck auf langfris-
tige Perspektiven landesherrlicher Machtstei-
gerung in der Vormoderne hinzuweisen. Je-
doch miissen in diesem Fall, gerade mit Blick
auf die von der Reihe angesprochene Leser-
schaft, widersprechende Hinweise besser als
solche markiert und eingeordnet werden: So
heifit es wenige Abschnitte spéter zur lokalen
Herrschaftspraxis, dass die ,Staats- und Re-
gierungsgewalt angesichts [...] struktureller
Engpisse bis weit in das 18. Jahrhundert oft
nur schwach und {tiberdies diskontinuierlich
prasent war” (S. 23). Warum der Autor be-
ziiglich des Absolutismuskonzepts trotzdem
zu dem erwidhnten Schluss kommt, wird hier
nicht ganz deutlich.

Zusammenfassend sei bemerkt, dass Joa-
chim Bahlcke einen Band zur Enzyklopadie
deutscher Geschichte vorgelegt hat, der durch
seine gute Les- und Verwendbarkeit besticht.
Die Monographie kann fiir das Selbststudium
und den konzisen Einblick in die Forschungs-
und Literaturlage empfohlen werden. Dies
liegt vor allem an der Fahigkeit des Autors,
einem tiberaus umfinglichen Thema Struktur
zu geben und groflere historische Entwick-
lungslinien herauszuarbeiten. Deutlich wird
dies nicht zuletzt an der klugen Auswahl lan-
deshistorischer Beispiele und Forschungslite-
ratur, die stets beidem verpflichtet sind: ei-
ner grotmoglichen Genauigkeit bei fachli-
chen Details und der von den Reihenheraus-
gebern versprochenen tiberblicksartigen Dar-
stellung.
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